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Doctor: 
Juan Sebastián Rivera Reino 
Abogado 
Secretaria Jurídica Distrital  
jsriverar@secretariajuridica.gov.co  
Bogotá D.C 
 
 
Asunto: Respuesta Solicitud Rad. 2010 - 00514 
 
Cordial saludo, 
 
En virtud a su solicitud de informe de visita y soporte de cumplimiento de fallo, de la acción popular mencionada 

en el asunto, que curso en el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogotá – Sección 

Segunda, en contra de la Alcaldía Local de Teusaquillo, promovida por la Veeduría País Transparente, esta 

entidad le informa lo siguiente: 

En primer lugar, se informa al apoderado judicial de la Secretaría Jurídica que, dentro del proceso de la referen-

cia, el despacho judicial declaró el cumplimiento de la orden impartida a la Alcaldía Local de Teusaquillo, con-

forme a las actuaciones y soportes allegados oportunamente por esta entidad, indicando el 06 de marzo de 2024 

que: (…)  PRIMERO: Tener por cumplida, por parte de Bogotá – Secretaría Distrital de Gobierno – 

Alcaldía Local de Teusaquillo, la orden impartida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca – 

sección primera – subsección “A” mediante sentencia de segunda instancia del 12 de diciembre de 

2012, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia (Se adjunta documento)  

En segundo lugar, dicha determinación evidencia que las obligaciones a cargo de la Alcaldía Local fueron aten-

didas de manera integral y dentro del marco de sus competencias, lo que permitió al juez constatar el acatamiento 

de lo ordenado en sede de acción popular. 

En consecuencia, y en virtud del reconocimiento judicial del cumplimiento, el proceso ha entrado en una fase 

de inactividad material respecto de esta entidad, en tanto no subsisten órdenes pendientes ni actuaciones adi-

cionales que deban ser adelantadas por la Alcaldía Local de Teusaquillo. 

Al contestar por favor cite estos datos: 
Radicado No. 20266300101121 
Fecha: 17-03-2026 

*20266300101121* 
 

Datos Notificación 
 
Nombres/Apellidos: _____________________________ 
 
No Identificación:_______________________________ 
 
Fecha y Hora: __________________________________ 
 
Nota: Los datos de este apartado solo serán diligenciados por la persona quien 
recibe este documento al momento de la notificación. 

mailto:jsriverar@secretariajuridica.gov.co
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Finalmente, se deja constancia de que esta Administración continuará atenta a cualquier requerimiento que 

pueda surgir, sin perjuicio de que, a la fecha, la acción popular se encuentra satisfecha en lo que respecta a las 

obligaciones impuestas a esta entidad, y que, igualmente se anexa la resolución No. 151 de 2023 mediante la cual 

se resolvió el recurso interpuesto en contra de la Resolución No. 35 de 2022. 

 

MARÍA ANGÉLICA GONZÁLEZ RUSSI  

Alcaldesa Local de Teusaquillo  

cdi.teusaquillo@gobiernobogota.gov.co  
Reviso y proyecto: Silvia Tatiana Castro Sánchez / Abogado Contratista / FDLT  
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JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE 

BOGOTÁ – SECCIÓN SEGUNDA 

 
Bogotá, seis (6) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) 

 

EXPEDIENTE: 110013331020201000514 00 

ACCIONANTE: VEEDURÍA PAÍS TRANSPARENTE 

ACCIONADO: 
ALCALDÍA LOCAL DE TEUSAQUILLO e INVERJERNOS 
SAS 

 

I. ASUNTO  

 

Procede la suscrita juez a pronunciarse respecto de la verificación de cumplimiento 

de sentencia, ordenada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca – sección 

primera – subsección “A”. 

 

II. ANTECEDENTES 

 

El 5 de diciembre de 2011 el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestión del 

Circuito de Bogotá profirió sentencia de primera instancia1, con la cual accedió de 

manera parcial a las pretensiones de la demanda, decisión modificada por el 

Tribunal Administrativo de Cundinamarca – sección primera – subsección “A”, en 

proveído de 12 de diciembre de 20122. 

 

Por medio de escritos de 13 de julio de 20163, 14 de mayo de 20214, la Alcaldía 

Mayor informó acerca de las actuaciones realizadas en aras de dar cumplimiento a 

la aludida sentencia. 

 

El 4 de agosto de 2022 el Juzgado requirió a la Alcaldía Local de Teusaquillo para 

que suministrara los datos de notificación electrónica de la Veeduría País 

Transparente5, con el fin de conformar el comité de verificación, respecto de lo cual, 

la entidad aseguró que no tenía información6. 

 

                                                           
1 Folios 306 a 308 del cuaderno principal. 
2 Folios 339 a 379 del cuaderno principal. 
3 Folios 259 a 264 del cuaderno principal. 
4 Folios 402 a 411 del cuaderno principal. 
5 Folio 431 del cuaderno principal. 
6 Folios 433 a 436 del cuaderno principal. 
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El 1° de junio y 28 de noviembre de 2022 la Alcaldía Mayor aportó nuevos informes 

sobre el cumplimiento de la sentencia. 

 

Teniendo en cuenta lo anterior, y ante la imposibilidad de conformar el comité de 

verificación de cumplimiento de fallo, en los términos que dispuso el Tribunal 

Administrativo de Cundinamarca en la sentencia de segunda instancia, es decir, 

“[…] integrado por el despacho de origen, actor popular, un representante de la 

Alcaldía Local de Teusaquillo y un representante del Ministerio Público […]”; por 

medio de auto de 22 de septiembre de 20227 se corrió traslado a la Defensoría del 

Pueblo, para que, a través del funcionario correspondiente, como representante del 

Ministerio Público, se pronunciara con relación a los informes de cumplimiento 

allegados por la Alcaldía Local de Teusaquillo; respecto de lo cual, la entidad guardó 

silencio. 

 

- El 29 de agosto de 20238 la Alcaldía Mayor comunicó que cumplió la sentencia. 

 

III. CONSIDERACIONES  

 

En materia de acciones populares, por regla general, el interesado debe proveer lo 

conveniente a la ejecución de la sentencia, ante la naturaleza de los derechos 

colectivos cuya protección se decreta a través de una decisión judicial. 

 

Sin embargo, el legislador quiso asegurar la ejecución efectiva y pronta de las 

órdenes y condenas, al conservar en el juzgador la competencia para que adelante 

todas las actividades tendientes para cumplir con tal fin, directamente o 

acompañado de un comité, a su discreción.  

 

En efecto, con relación a la instalación del comité de verificación de cumplimiento 

del fallo, los incisos 4 y 5 del artículo 34 de la Ley 472 de 1998 dispusieron lo 

siguiente: 

 
Artículo 34. Sentencia 
[…] 
En la sentencia el juez señalará un plazo prudencial, de acuerdo con el 
alcance de sus determinaciones, dentro del cual deberá iniciarse el 
cumplimiento de la providencia y posteriormente culminar su ejecución. En 
dicho término el juez conservará la competencia para tomar las medidas 
necesarias para la ejecución de la sentencia de conformidad con las normas 

                                                           
7 Folios 433 a 436 del cuaderno principal. 
8 Folios 452 a 459 del cuaderno principal. 
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contenidas en el Código de Procedimiento Civil y podrá conformar un comité 
para la verificación del cumplimiento de la sentencia en el cual participarán 
además del juez, las partes, la entidad pública encargada de velar por el 
derecho o interés colectivo, el Ministerio Público y una organización no 
gubernamental con actividades en el objeto del fallo. 
 
También comunicará a las entidades o autoridades administrativas para 
que, en lo que sea de su competencia, colaboren en orden a obtener el 
cumplimiento del fallo. 

 

Es evidente entonces, que con el comité de verificación del cumplimiento de fallo 

se busca que, entre el juez, las partes objeto de litigio y la agencia del Ministerio 

Público, se compruebe el correcto acatamiento de la orden impartida en sentencia, 

garantizando así, la efectiva protección de los derechos colectivos.  

 

3.1 Caso concreto 

 

En la sentencia de segunda instancia de 12 de diciembre de 2012, el Tribunal 

Administrativo de Cundinamarca – sección primera – subsección “A” dispuso lo 

siguiente: 

 

PRIMERO.- MODIFÍCASE el ordenamiento TERCERO de la sentencia 
proferida el 5 de diciembre de 2011, por el Juzgado Séptimo Administrativo 
de Descongestión del Circuito de Bogotá D.C., el cual quedará así:  

 
“TERCERO.- ORDENAR a la ALCALDÍA LOCAL DE 
TEUSAQUILLO, si a la fecha no lo ha hecho, iniciar la actuación 
administrativa sancionatoria correspondiente en procura de 
establecer los responsables de la infracción al régimen de obras y 
urbanismo por el uso inadecuado del antejardín del predio ubicado 
en la calle 25 N° 37-10 (Nueva), para conminarle a que se a la 
normatividad [sic] y obtenga el permiso de uso temporal ante el 
Instituto de Desarrollo – IDU – y posteriormente la Licencia de 
Construcción.  
 
Si dentro del plazo legal respectivo el infractor no se adecúa a las 
normas, la Alcaldía Local de Teusaquillo deberá ordenar la 
demolición de la obra a costa del responsable.” 

[…] 

 

En aras de acreditar el cumplimiento de la orden impartida por el Superior, la 

Alcaldía Local de Teusaquillo allegó informes, de los que se destaca lo siguiente: 

 

 El 20 de marzo de 2013 inició la actuación administrativa 017-2013, por 

infracción al Régimen de Obras y Urbanismo; de conformidad con lo dispuesto en 

la Ley 388 de 1997, modificada por la Ley 810 de 20039. 

                                                           
9 Folios 259 a 264 del cuaderno principal. 
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 El 8 de abril de 2021 la entidad realizó visita técnica de verificación IT-019 de 

2021, en el inmueble ubicado en la calle 25 # 37-10 de Bogotá, lo que permitió 

ratificar el “endurecimiento de antejardín, de aproximadamente 87 M2”10. 

 

 Por medio de Resolución 035 de 25 de marzo de 2022 la Alcaldía Local de 

Teusaquillo declaró “[…] infractor por violación a las normas de urbanismo a la 

sociedad IVERJENOS S.A.S […] por la realización de obras de urbanismo sin la 

respectiva Licencia de Construcción expedida por la curaduría Urbana, en el predio 

ubicado en la Calle 25 No. 37 – 10 […]” y, como consecuencia de ello, impuso “[…] 

orden de RESTITUCIÓN de la zona de antejardín del predio [ya identificado], 

correspondiente a 80,58 m2 por endurecimiento del mismo, hasta ajustarse 

íntegramente al estado en que se encontraba”11.  

 

 A través de Resolución 151 de 26 de abril de 2023 la Alcaldía Local de 

Teusaquillo rechazó los recursos de reposición y en subsidio de apelación 

impetrados por la sociedad Iverjenos SAS12.  

 

Así las cosas, del análisis probatorio reseñado, el Despacho advierte que la Alcaldía 

Local de Teusaquillo demostró el desarrollo de las gestiones pertinentes para 

cumplir la orden dada para la protección y restablecimiento de los derechos 

conculcados; por cuanto, probó que inició la actuación administrativa sancionatoria 

por la infracción al régimen de obras y urbanismo por el uso inadecuado del 

antejardín del predio ubicado en la calle 25#37-10 de la ciudad de Bogotá, el cual 

culminó con Resolución 035 de 25 de marzo de 2022, por medio de la cual se 

impuso sanción a la Sociedad Iverjenos SAS.  

 

Como consecuencia de lo anterior, se declara que la accionada acató la orden 

impartida en la sentencia de segunda instancia, por lo que, al no haber trámite 

pendiente dentro de la acción de la referencia, se ordenará el archivo del 

expediente.  

 

3.2 Aceptación de renuncia 

 

En los términos del artículo 76 del CGP, la suscrita juez aceptará la renuncia al 

poder presentada por el abogado Edmundo Toncel Rosado, en calidad de 

                                                           
10 Folios 403 a 411 del cuaderno principal. 
11 Folios 419 a 427 del cuaderno principal. 
12 Folios 454 a 458 del cuaderno principal. 
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apoderado de Bogotá – Secretaría Distrital de Gobierno – Alcaldía Local de 

Teusaquillo, según los documentos visibles de folio 461 a 466 del cuaderno 

principal. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Veinte Administrativo de Oralidad del Circuito de 

Bogotá, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Tener por cumplida, por parte de Bogotá – Secretaría Distrital de 

Gobierno – Alcaldía Local de Teusaquillo, la orden impartida por el Tribunal 

Administrativo de Cundinamarca – sección primera – subsección “A” mediante 

sentencia de segunda instancia del 12 de diciembre de 2012, conforme a las 

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: Aceptar la renuncia al poder presentada por el abogado Edmundo 

Toncel Rosado, en calidad de apoderado de Bogotá – Secretaría Distrital de 

Gobierno – Alcaldía Local de Teusaquillo. 

 

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al archivo, 

dejando las constancias correspondientes. 

 

Notifíquese y Cúmplase 

 
(Firmada electrónicamente) 

GINA PAOLA MORENO ROJAS 
JUEZ 

 
PVC 
 
 

Actor popular:  No suminstra 

Accionados: 
emtoncelrj@secretariajuridica.gov.co; 
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co; 
juridica@jenospizza.com  

 
 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL 

CIRCUITO DE BOGOTÁ D. C. - SECCIÓN SEGUNDA 

Por anotación en ESTADO ELECTRÓNICO notificó a las 

partes la providencia anterior, hoy 07 de marzo de 

2024 a las 8:00 AM. 

 

mailto:emtoncelrj@secretariajuridica.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
mailto:juridica@jenospizza.com


Firmado Por:

Gina Paola Moreno Rojas

Juez

Juzgado Administrativo

20

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: d93832085bb9930ceca427f140ddf64d53212a6c3d0444b889c012b3a78ff3f2

Documento generado en 06/03/2024 10:00:03 a. m.

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SECRETAfUA OE
BOGOT/\ GOBIERNO

RESOLUCI6N NUMERO 151 DEL 26 DE ABRIL DE 2023

“For la cual se tesuelven los recufsos impetrados contra la Resolucidn N° 35 de 25 de 
marzo de 2022, dentro de la Actuacidn Administrativa No. 017-2013 Regimen de Obras

y Urbanismo - SI ACTUA 5360”

Numero de radicacion: - EXP. 017-2013.
SI ACTUA: 5360
Asunto: Obras - Infraccion al regimen urbanistico y obras. 
Presunto infractor: SOCIEDAD INVERJENOS S.A.S.

Al Despacho de la Alcaldes^ local de Teusaquillo (E) el expediente 017-2013 / Si Actua 5360, . 
seguido contra la Sociedad INVERJONES S.A.S. con Nit 900.346.046.9, a traves de la senora (j 
DIANA CAMPOS MARTINEZ, en calidad de Representante Legal Suplente de la Sociedad 
INVERJENOS SA.S, interpone recurso de reposicion y en subsidio apelacion, contra la 
Resolucion N° 035 de 25 de marzo de 2022.

VISTOS

De conformicad con el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo - CPACA, Ley 1437 de 2011, precede el Despacho a resolver sobre lo que en 
derecho corresponda a la presente actuacion administrativa, con respecto al recurso de 
Reposicion y en subsidio el de Apelacion, presentado por la senora DIANA CAMPOS 
MARTINEZ contra la Resolucion No 035 de 25 de marzo de 2022 dictada dentro de la 
Actuacion Administrativa No 017-2013, SI ACTUA No 5360.

ANTECEDENTES

1. Se inicia la presente actuacion administrativa por la Sentencia del 12 de diciembre de 2012, 
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca , en la cual modified el numeral 
TERCERO de la sentencia proferida el 5 de diciembre de 2011, por el Juzgado Septimo 
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota DC., “(...) TERCERO : - 
ORDEKAR a la ALCALDL4 LOCL4L DE TEUSAQUILLO, si a lafecha no lo ha hecho, intciar 
la actuacion administrativa sancionatorh correspondiente en procura de establecer los responsables de la 
infraccion al regimen de obras y urbanismo por el uso inadecuado del antejardin delpredio ubicado en la calle 
25 N° 37-10 (Nueva) para conminarle a que se (sic) a la normatividady obtenga elpermiso de uso temporal 
ante el Instituto de Desarrolio Urbano IDU,yposteriormente la Licencia de Construccion (...) ” (F. 1 -35)

2. En cumplimiento a lo ordeno por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se realiza visita 
tecnica y se emite informe de verificacion N° 085-2013 de 28 de febrero de 2013 al predio 
ubicado en h Calle 25 No. 37-10, suscrito por el ingeniero Luis Miguel Miranda Escobar en 

) Reali^ada la visita se observe que se trata de un predio esquinero donde actualmenteel cual senalo:
funciona ta actividad comerctal ‘JENOS PIZZA” como se muestra en el registro fotogrdfico, al momenta de 
la diligenda se encontro cerrado.. De acuerdo al Decreto 190 de 2004, articulo 270 se puede establecer que el

\
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“Por la cual se resuelven los recursos impetrados contra la Resolucidn N° 35 de 25 de 
marzo de 2022 dentro de la Actuacion Administrativa No. 017-2013 Regimen de Obras 

: . y Urbanismo - SI ACTUA 5360*? <,
area de antejardin infringe la norma debido al endurecimiento total de esta %pna en un area de 80,58m2. ” (E 
37- 38) «» . .t

i ■ ■ ■ /it - ’ . • • ' . »■ .

3. Mediante Auto del 20 de marzo de 2013, esta Alcaldia local, avoco conocimiento de la 
actuacion administrativa 017-2013 y ordeno la practica de pruebas. (Folio 39)

4. Con radicado 20131330051191, la Alcaldia Local de Teusaquillo, solicito a la Secretaria Distrital 
de Planeacion expedir norma de edificabilidad para el predio ubicado en la Calle 25 No. 37-10. 
(Folio 41) ■i i

5. A traves de radicado 20131320035792 del 21 de mayo de 2013, la Secretaria Distrital de 
Planeacion, allego concepto tecnico de norma radicado 20131330051191 del 03 de mayo de 
2013, en el cual refirio:

“ ha direction suministrada en el ofido de la referida Calle 25 No. 37 —! 10, no fue hallada'por el 
Sistema de Information de Noma Urbana SINU — POT,, no obstante, consultada la pagina 
http:I mapas. bogota.gov. colgeoportalj, la direction en mention se identificada con nomenclatura alfanumerica 
Calle 25 C No. 34-10, la cual cuenta con la siguiente unification de confomidad con las nomas viger.tes:

i J

UNIDAD DE PLANEAMIENTO ZONAL - UPZ N° 107 - QUINTA PAREDES 
TRATAMIENiV CONSOUDACION..
MODAUDAD CON DENSIFICACldN MODERADA 

■ ZONA ZONAS DELLMITADAS DE COMERCIO Y SERVICIOS 
AREA DE ACTIVIDAD RESIDENCIAL ■
Sector Subsector deUso I > .
Subsector de Edificabilidad Unico 4 Uso .
E'er clasificacion de usos en Decreto 190 de 2004 
REGLAMENTACION Decreto 086 de mar^o de 2011

Consultada la Plancha No. 3 — Edificabilidad Pemitida de la UPZ 107 QUINTA PAREDES, se 
pudo concluir que la Dimension Minima de Antejardin para el sector donde se localfia elpredio en consulta, 
■establece la siguiente anotacion: ' .

Nota 3. En dimension del antejardin se define de acuerdo con las siguientes reglas:
i) Segun lo consignado en el piano urbanlstico o en la noma original de la urbanisation, incluyendo las
disposiciones modficatorias de dicha noma. ■

/ ii) En ausencia de lo anterior, ofalta de coherencia con la situation existente el antejardin se deteminard 
segun costado de mansana de la siguiente manera:
- Cuando en el costado de mansana no exists edficaciones pemanentes, y las edificaciones existentes 

presenten antejardines de diferente dimension las nuevas edficaciones adoptaran la dimensiony caracterlsticas 
• del antejardin predominante en el costado de manyana con m maxima, de 5.00 metros.

Hi) En las situaiones que no se enmarquen dentro de las disposiciones anteriores, el antejardin reglamentario 
sera de 3.50m

Alcaldia local de Teusaquillo 
Transversal 18 bis No. 38 - 41 
Cddigo Postal: 111311 
Tel. 2870094 - 2870470 
Informacitin Unea 195 
www.teusaquillo.gov.co
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Version:. 03
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“Por la cual se resuelven los recursos impetrados contra la Resolucidn N° 35 de 25 de 
marzo de 2022 dentro de la Acmacidn Administrativa No. 017-2013 Rdgimen de Obras

y Urbanismo — SI ACTUA 5360”
tv) De lo anterior se excepiuan los predios con j rente a la malla vial arterial, cuyo antejardln reglamentario 
esde 5,00 m.

Cabe predsar qus de conjormidad :on el Flan de Ordenamiento Territorial de Bogota — Decreto 190 de 
2004, los antcjardines no deben ser cubiertos dado que hace parte del espacio publico de la tiudad, segun las 
siguientes consideradones:

(...) Expuesto lo anterior, es claro que bajo minina consideracidn esposible cubrirj lo construir un antejardln. 
(..)n. (F. 49-50)

6. Mediante Auto 003 del 2 marzo de 2018 la Alcaldia Local de Teusaquillo, resolvio: %..) 
PBMTEKO: Formulae pliego de Cargos a las Sociedad F4VEKJENOS identijicada con Nit.
900.346.046-9, Kepresentada legalmer.tepor JAVIER DARIO JIMENEZ, propietaria del establecimiento 
de comerdo, ubicado sn la calle 25 No. 37 — 10, de esta ciudad denominado JENOS PIZZA 
CORFEKD1S, por reali^ar obras sin la correspondiente licenria de Construccion en los siguientes temrinos:

CARGO UNICO: Presunta mineraddn de lo contemplado en la ley SI0 de 2003 artlculoprimero, referente 
a la construccion sin desneia dentro delpredio ubicado en la calle 25 No. 37 — 10 de esta ciudad, obras que 
consistieron en el endurecimiento del antejardln la destinacion indebida en un area de 80.58 mt2. «•

SEC UNDO: Noaficar el contemdo delpresente Acto Administrativo a la Sociedad INVERJENOS S A.S 
identijicada con NIT. 900.346.046-9, Representada Legalmente por JAVIER DARIO JIMENEZ 
propietaria del establecimiento de comerdo, ubicado en la calle 25 No. 37 — 10, de esta dudad denominado 
JENOS PIZZA CORFERIAS”, advirtiendole que cuenta con un termino de quince (15) dlas hdbiles, a 

partir a partir (sic) del dla siguiente de la notificadon personal de este auto, para presentar descargos por escrito, 
aportar, controvertir o solidtar laprdctica de pruebas, que considennpertinentesy que scan contundentes conforme 
a lo estableddo en el Artlculo 47 de la ley 1437 de 2011.(...) IF. I!* — 15)

j

I

7. Mediante radicadc N° 2018-631-005994-2 de 31 de mayo de 2018, el senor JUAN CAMILO 
GAITAN, en calidad de representante legal de la sociedad .INVERJENOS S.A.S, presenta 
descargos respectc del Auto N° 008 de 2018. (F. 85 — H 6) ,

8. Teniendo en cuenta que en el escrito de descargos no solicito pracrica de pruebas, con Auto de 22 
de novieir.bre de 2018, la Alcaldia Local de Teusaquillo, abre a pruebas y decreta de manera 
oficiosa la practica de la siguiente prueba: Realizar visita tecnica al inmueble objeto de 
investigacion. (F. 118-119)

, 1 I

9. Con radicadc 20196330033883 de 04 de julio de 2019, solicito a la arquitecta Ilona Graciela 
Murcia, profesional adscrita a esta Alcaldia Local, pracdcar visita al predio ubicado en la Calle 25 
N° 37 - 10 (F 126)

10. Con ocasion a orden de trabajo N0 20196330033883 de 04 de julio de 2019, la profesional Ilona 
Graciela Murcia de Apoyo del Area de Gesdon Poiiciva y Jundica de la Alcaldia Local de 
Teusaquillo, realizo visita al inmueble objeto del presence acto adrainistrarivo y mediante informe 
tecnico N° 2019-0834 de 22 de agosto de 2019 dejo constancia de los siguientes: 'Conforme a 
solidtud se atendio visita progratnada de control a la CAULE 25 N. 37— 10 con el fin de verificar si continua
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la infraction al regimen de obras consistente en enduretimiento en antejardin. Remsada laplataforma tecnologica de 
Google Maps se observa que el antejardin se encuentra enduretido desde el am 2012, teniendo en el 2013 un 
cerramiento bajo, que actualmente no se observa. De acuerdo al informe 085-13, que reposa en el expediente la 
infraction corresponde a un area de 80.58m2. Revisada la normativa se encuentra elArtkulo 270 del Decreto 
190 de 2004 que establece como caracteristica de los antejardines lo siguiente: Articulo 270. Normas aplicables a 
los antejardines articulo 260 del Decreto 619 de 2000, modificado por el articulo 196 del Decreto 469 de 2003). 
1. No se permite el estacionamiento de vehiculos en antejardin. 2. Los jardines en areas residentiales deberdn ser 
empradiqados arboriyados, exceptuando las'cpnas para ingreso peatonaly vehicular. 3. Los jardines no se pueden 
cubrir ni construir. 4. No se permite escaleras ni rampas en los antejardines. ” (F 127 - 128)

:1. Por Auto del 15 de octubre de 2019, esta Alcaldia Local, concedio traslado para alegar de 
conclusion, otorgando un termino de 10 dias siguientes a la notificacion de la providencia, para 
que la sociedad INVERJENOS S.A.S, representada legalmente por el senor JAVIER DARIO 
JIMENEZ JIMENEZ y/o quien haga sus veces en calidad presente los respectivos alegatos de 
conclusion. (F 129)

12. Mediante radicado N° 20196310131992 de 27 de noviembre de 2019, el senor Julian Camilo 
Gaitan Godoy, en calidad de suplente del gerente de la compania INVERJENOS .S.A.S. presento 
alegatos de conclusion en el cual indico: “(...) Asi mismo, es necesario precisar que, como se ha expresado 
en otras ocasiones, no existid infraction urbanistica alguna relativa al enduretimiento del antejardin, pues a riesgo 
de ser reiterativo, el cargo senalado por la Alcaldia Local ignoraba por completo el articulo 270 del Decreto 190 
de 2004 que ordena que los antejardines en %onas de uso comerdaly de servitios sean de material duro sin que 
nunca en la norma se mentione la necesidad de solititar una licentia urbanistica para ese efecto, y. el Local en 
cuestion se encuentra en %ona residential con %onas delimitadas de comertio servitiosy que el uso del Local como 
restaurante estdpermitido. (...)” (E 131 - 143)

13. Con Resolucion N° 035 de 25 de marzo de 2022, la Alcaldia local de Teusaquillo, DECLARO 
infractor por violacion a las normas de urbanismo a la sociedad INVERJENOS S.A.S identificada 
con Nit. 900.346.046-9, representada legalmente por JAVIER DARIO JIMENEZ JIMENEZ, 
identificado con la cedula de ciudadania No. 79.041-333, por la realizacion de obras de urbanismo 
sin la respectiva Licencia de Construccion expedida por la Curaduria Urbana, en el predio ubicado 
en la Calle 25 No. 37 - 10, correspondiente a 80.58 m2, que fueron descritas en diligencia de 
verificacion que segun informe tecnico del 22 de agosto de 2019, elaborado por la profesional 
Ilona Graciela Murcia de Apoyo del Area de Gestion Policiva y Juridica de esta Alcaldia Local, e 
impone la RESTITUCION de la zona de antejardin. (F. 144 - 150)

14. Frente a la imposibilidad de notificar personalmente la Resolucion No 035 de 25 de marzo de 
2022, mediante los Radicados No 20226330325481 y 20226330325481 de 4 de mayo de 2022. (F. 
151 - 155). Se remitio Notificacion por Aviso a la representante legal de la Sociedad 
INVERJENOS S.A.S., anexando copia del Acto Administrativo y de conformidad con lo 
preceptuado en el Articulo 74 y s.s. de la Ley 1437 de 2011. (F. 157)

15. Mediante: radicado N° 20226310080492 de 16 de septiembre de 2022, la senora DIANA 
CAMPOS MARTINEZ, con cedula de ciudadania N° 1.024.466.132 de Bogota, en calidad de 
Representante "Legal Suplente de la Sociedad INVERJENOS S.A.S. con Nit 900.346.046-9,
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presento escnto de recurso de reposicion y en subsidio apelacion, conforme a lo establecido en el 
articulo 138 y s.s. del CPACA, en los siguientes terminos:

“(...) Menciona su entidad que de acuerdo con elDecreto 190 de 2004, sepudo establecer que elantejardin 
infringe la norma debido al enduredmiento total de la %pna en an area de 80,58 m2, sin embargo, esto nos 
causa inquietud, teniendo en cuenta que el area de la cual se pronunda su despacho hace referenda a la 
totalidad del inmueble en la cual fundona la marca JENOS PIZZA desde hace mas de TREINTA (30) 
ados.

Por otro lado, vale la pern mendonar que el dia dnco (05) de didembre del ado dos mil once (2011) tras 
mecatiismo de acdon popular promovida por la VEEDURIA PAJS TRAJSISPAKENTE, la Jue% ^
BELSY YOHANNA PUENTES DUARTE ordeno a la sodedad que represento, demoler la obra (
dvil realiyada en el antejardin ubicado en la calle 25 No. 37 ~10 de la dudad de Bogota, por ende, desde la ,
fecha de este acontedmiento no exisie ningun tipo de obstdculo, edificadon ni construcdon que vaya en contra |
via con la norma, por la cual a la fecha estamos siendo sandonados. i

Que mediants el auto 008 del 02 de mar%p del am 2018, la Doctora Luisa Fernanda Upe^ Guevara, \
luego de aconteddo el hecho anterior dicto auto en el que resolvid formularpliego de cargos en contra de mi ^
representada, por realiyar obras sin la correspondiente licenda de construcddn, las cuales se basaron en 
enduredmiento del antejardin en una destinadon segun su dedsion indebida de 80.58 M2. \

Lo que desconoce completamente su autoridad es que hace mas de 30 anos, la marca ]ENOS PIZZA 
arrendo este inmueble reali^ando las adecuadones internas para el usoy e>cplotad6n de nuestros servidos, \
nunca modijico la infraestructura, por lo que elpropietano contaba con el bien endureddo, mucho antes de la j
adquirenda de este punto de venta. Evidenda con la que deberia contar el ente de control previa la resoludon 
manifiesta. i

Por lo anterior, en el am dos mil once (2011) procedimos a dar cumplimiento a la orden de la Doctora 
BELSY YOHANNA PUENTES DUARTE, procedimiento que deserto los cargos interpuestospor 
su entidad. Sin embargo, queremos aclarar que el inmuebk objeto de investigadon se enctientra clasificado en 
?ona comerdal, por ende, al acudir a la norma podemos corroborar lo siguiente: f
Decreto 469 de 2003: Uso de antejardines:
Articulo 196. El articulo 260 del Decreto 619 de 2000 quedara asi:
Articulo 260. Normas aplicables a los antejardines.
1. No se permits el estadonamiento de vehiculos en antejardines
2. Los antejardines en areas residendales deberdn ser empradizpdosy arbori^ados, exceptuando %pnaspara 
tngreso peatonaly vehicular.
3. Los antejardines no se pueckn cubrir ni construir
4. No se permiten escakras ni rampas en los antejardines.
5. En zonas de uso comerdal v de servidos. En las cuales se permits el uso temporal del antejardin, este 
deberd tratarse en material duro. Continuo. Sin obstdculos, ni desniveles para el peatdn v mediante diseno 
unificado en los costados de manzana. Solo podrdn ubicarse los elementos de mobiliario urbano adoptados 
por la Administradon Distrital. (...).
6. 10. No se permits el cerramiento de antejardines en zpnas con uso comerdal v de servidos. SITUACION 
ESTA QUE DESDE ELANO 2011 NO SE PRESENTA.

i |
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Nospermitimos adjuntarpara su conocimimtoy validation elpago oportuno de los impuestosprediales, en 
donde su despacho podrd evidentiar que el inmuebk estd clasificado como comertial, porende, a la fecha nos 
encontramos cumplimiento con lo requerido par la noma.

A.si las cosas, como se ha venido expresando a lo largo de este recurso, no existio ningun tipo de infraccicn 
urbanistica alguna-relative al enduretimiento del antejardln, para este momenta la alcaldia no tuvo en cuenta 
el articulo 270 del Decreto 190 de 2004, el cual mentiona que los antejardines en %onas de uso comertial v 
de servicios, scan de material duro, sin mentionar ningun tipo de autori%ad6n por medio de licentia 
urbanistica.

Por las ra^ones anteriomente descritas, no tiene relation la decision tomada en la resolution No. 035por lo 
que la norma urbanistica y la dasification del inmueble, por lo que a la fecha estamos siendo juqgados por 
una obra realiyada hace muchos anos, la cual siendo hoy QUINCE (15) DE SEPTIEMBKE DEE 
ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022)ya no existe. Sino por el contrato el antejardin se encuentra 
adecuado segun los requerimientosy exigentias nomativas. Es detir, actualmente no existe cerramiento de 
antejardines en -%onas de uso comertial o servicios, todo esto podrd corroborarse en las imdgenes adjuntas al 
presente ofitio. ' '

i

Ahora bien, estando el inmueble en perfectas conditiones respecto a los requerimientos del antejardin no 
podemos aceptar la resolution No. 035, teniendo en cuenta que bajo nuestra consideration nomativa, no 
estamos incumpliendo lospardmetros establetidospor el ente de control, pese a lo anterior, para el am 2011 

' realiyamos las adecuaciones ordenadaspor el Jue% de la Kepublica, lo que imposibilita la ejecution de obras 
que a la fecha no deben reali^arse, por lo que esteya se encuentra ajustado a la noma vigente. Teniendo en 
cuenta lo anterior, solitito muy respetuosamente la reposition y en subsidio apelation de la resolution No. 
035y en su defecto se reponga la orden emitida por lo que no puede ejecutarse confome a los requerimientos 
de ley, por lo que los inmuebles de uso comertial deben ajustarse al enduretimiento del jardin, situatidn que 
se presenta perfectamente a la fecha. Una ve% mas solitito respetuosamente se revoque la decision proferida 
por el a traves de la RESOLUCION No. 035y en su lugar absuelva a la compania de la declaration de 
infraction por violation de las nomas de urbanismo, por consiguiente, revocar la decision de restituir de la 
tyna del antejardin delpredio ubicado en la CALEB 15 No. 37 - 10 HASTA AJUSTARSE 
INTEGRALMENTE AL ESTADO ENQUE SE ENCONTRABA por toque no encontramos 
fundamento tecnico nijuridico quepemita esta decision, teniendo en cuenta que a la fecha estamos cumpliendo 
taxativamente con la noma. ” (E 159 - 164)

CONSIDERACIONES

I. MARCO NORMATIVO

La Ley 1437 de 2011 - Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo en desarrollo de la Constitucion Politica aplica los principios de debido proceso, 
igualdad, imparcialidad, buena fe, moralidad, transparencia, eficacia, economia, celeridad, 
publicidad, que caractefiza la actuacion policiva.

Sin embargo, esa informalidad no obvia la inobservancia e inaplicacion de las normas generales 
de procedimiento, aplicables tanto a actuaciones de caracter administrativo, como de caracter
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contencioso en cualquiera de las iimsdicciones; maxime cuando por remision del Codigo de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contendoso Administrative, la aplicadon de su legisladon 
debe ser concordada y armonica con la consagrada en el Codigo General del Proceso, el que 
respecto del tema que es materia de estudio lo consigna en el articulo 53 y 54, senalando quienes 
tiener. la calidad de partes y los requisites que estas deben cumplir para efecto de su 
representacion para actuar: Articulo 53l y 542.

A su tumo, el Codigo Civil consagra las diferentes clases de personas, entre otras las clasificadas 
en los esta definida en el articulo 732 y 75: naturales y juridicas; y definida en el 6333 de la misma 
codificacion.

De acuerdo con lo anterior, es claro que en tratandose personas juridicas estas deben actuar a 
traves de sus representantes debidamente constituidos conforme a la ley o a los estatutos, ya sea 
por personas naturales

Respecto a los requisites a observar para la presentacion de los recursos y la inviabiiidad de sus 
tramite cuando estos no se cumplen, articulo 76 y 77 del Codigo de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, los consagra:

“Articulo 76. Oportumdady presentacion. Los recursos de reposiciony apelacion deberdn interponerse 
por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias sipruientes a 
rlfo. n ala notiBcacion por aviso, o al vencimiento del termino de publicacion, segun el caso. Los 
recursos contra los actos presuntos podrdn interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se 
haya acudido ante eljue%.

Los recursos se presentardn anti elfuncionario que dicto la decision, salvo lo dispuesto para el de queja, 
y si quienfuere competente no quisiere recibirlospodrdn presentarse ante elprocurador regional o ante el 
personero municipal, para que ordene recibirlosy tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, 
si a ello hubiere lugar

\

1 “ARTICULO. 53. CAPACIDaD PARA SER PARTE 
Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas. > r

2. Los patrimonies autonomos. *

3. El concebido, para la defense de sus derechos.

4. Los demas que determine la 'ey.

2 “ARTICULO 54. COMPARECENCIA AL PROCESO
Las personas que puedan disponer de sus derechos tenen capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demas deberan comparecer 
por intermedio de sus representantes o debidamente autonzadas por estos con sujecion a las normas sustanciales.

3. ARTICULO 73 “PERSONAS NATURALES OjURIDICAS. Las personas son naturales o juridicas.
De la personalidad juridica y de las rcglas especiales relativas a clla se trata en el tifulo final de este libro”.

4 “ARTICULO 633. DEFINICION DE PERSON A JURIDICA. Sc llama persona juridica, una persona ficticia, capaz de ejercer derechos y 
contraer obligaciones civiles, y de ser representada judicial y extrajudicialmente. 
i .ok personas juridicas son de dos espedes- corporacones y fundaciones dc bcneficencia publica.
May personas juridicas que parricipan de uno y otro caracter”.
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EJ recurso de apelacion podrd interponerse directamente, o como subsidiario del de reposition j cuando. 
proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiction.

Eos recursos de repositionj de queja no serdn-obligatorios(Negrita y subrayado fuera de texto).

De otto lado, el articulo 77 de la misma norma procesal, senala los requisites que ban de contener 
los recursos interpuestos y de lo cual citamos: . *

“A.rticulo 77. Requisites. Por regia general los recursos se interpondrdn por escrite que no requiere de 
presentation personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuation. Igualmente, podrdn 
presentarse por mdios electronicos.

Eos recursos deberdn reunir, ademds, los siguientes requisites:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o 
apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

• > 3. Solicitory aportar laspruebas que sepretende hacervaler.

4. Indicar el nombrey la directidn del recurrente, ast como la direction electronica si desea ser notijicado 
por este medio. ( negrilla fuera de texto)

De la anterior transcripcion de las normas se extracta y concluye que para que sea viable el 
estudio de los recursos de reposicion y en subsidio apelacion, se debe cumplir con ciertos 
requisites y exigencias procesales a saber que en tratandose personas juridicas estas deben actuar 
a ttaves de sus representantes debidamente constituidos conforme a la ley o a los estatutos, ya 
sea por personas naturales o personas juridicas.

Se dene, en consecuencia, desde el punto de vista procedimental que el memorial radicado por 
la recurrente y objeto de estudio se radico el 16 de septiembre de 2022, es deck dentro del plazo 
legal otorgado por la ley aplicable, articulo 76 de la ley 1437 de 2011, toda vez que Resolucion 
N° 035 de 25 de marzo de 2022, se notified por Aviso el 15 de septiembre de 2022.

Se recalca que, de acuerdo con nuestra legislacion y doctrina existente, el recurso de reposicion 
constituye un instrumento legal mediante el cual la parte interesada tiene la oportunidad de 
ejercer el derecho de conttovertir una decision, para que la administtacion previa su evaluacion 
la confirme, aclare, modifique o revoque. Por lo que es deber de la administtacion decidir en 
derecho el acto impugnado, habiendose ejercido en oportunidad legal el derecho de 
contradiccion, que no solamente garantiza el derecho de cOnocer las decisiones de la 
administtacion sino tambien la oportunidad de conttovertir por el medio de defensa aludido.

Atendiendo a lo indicado, es claro que en el caso sub examine el recurso de reposicion y en subsidio 
de apelacion presentado por el administtado el 16 de septiembre de 2022, contra la Resolucion
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No. 035 de 25 de marzo de 2022, fue interpuesto en terminos de Ley.

II. EL CASO CONCRETO
» •

A folio 159 a 164, obra eszrito contentivo impugnatorio por la senora DIANA CAMPOS 
MARTINEZ, idendficada con cedula de ciudadania N° 1.024.466.132 de Bogota, quien expresa 
actuar “en calidad de represetriante legal suplente de la Sociedad 1NVERJENOS S^A.S. con Nit N° 
900.346.046-9”, impugna la Resolucion No 035 de 25 de marzo de 2022, expedida por la 
Administracion Local dentro del tramite de la presente Actuacion Administrativa, mediante la 
interposicion delrecurso de reposicion ante esta misma entidad y en subsidio apelacion para que 
se surta ante el Honorable Consejo de Justicia.

Pese al anuncio consignadc, no adjunta ni allega el mencionado documento. Y dentro de la 
foliatura no obra la prueba idonea, procedente y pertinente demostrativa de la calidad con que 
dice actuar. Es deck, la senora DIANA CAMPOS MARTINEZ, recurrente no prueba o 
demuestra ser el Representante Legal Suplente de la persona juridica denominada SOCIEDAD 
INYERJENOS S.A.S. lo que se traduce en que carece de capacidad, de legitimacion para 
actuar en representacior. de esta.

Sibien a folios 65 a 71, 79 -S4 a 91 a 96 y 135 a 141 aparece certificado expedido por la Camara | 
de Comercio de Bogota, este corresponde a la existencia y representacion de la Sociedad 
INVERJENOS S.A.S., identificada con el NIT 900346046-9, sin embargo, no se evidencia la 
senora DIANA CAMPOS MARTINEZ como su representante legal Suplente.
Es precise recordar, que debemos tener claro que la capacidad para ser parte y para comparecer 
a todos los procesos y actuaciones ante las diferentes autoridades, tienen un pronunciado y 
exclusive caracter procesal, lo que hace dejar de lado el aspecto sustancial o materia de accion. 
Simplemente, para el caso interesa que, quien actua debe gozar y tener capacidad para obrar y 
esta Ueva insito la debida representacion de determinadas personas, como son, entre otras, las 
jundicas, quienes existen solo en el derecho y por el derecho que en campo de la teoria de las 
personas jundicas obrar. y actuan oor intermedio de sus organos y funcionarios dkectivos.

Todo lo anterior Ueva al Despacho a concluk que, no habiendo acreditado la recurrente DIANA 
CAMPOS MARTINEZ, su “condicidn de representante legal Suplente de la sociedad 
INVERJENOS S.A.S”, como lo expresa textualmente en el escrito recurrente, carece de 
representacion legal para actuar en nombre de esta persona juridica, situacion que hace 
improcedente el recurso de alzada. En consecuencia, se rechazara.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de Reposicion y en Subsidio Apelacion, interpuestos por 
la senora DIANA CAMPOS MARTINEZ, contra la Resolucion No. 035 de 25 de marzo de 
2022, de conformidad con las consideraciones consignadas.

SEGUNDO: Contra lo resuelto en el numeral anterior precede el recurso de queja, el cual 
debera interponerse por escrito ante la Dkeccion para la Gestion Administrativa Especial de 
Policia, de esta ciudad dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la presente
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“Por la cual se resiielven los recursos impetrados contra la Resolucidri N° 35 de 25 de 
matzo de 2022 dentro de la Actuacidn Administrativa No. 017-2013 Rdgimen de Obras

y Urbanismo - SI ACTUA 5360”
providencia, para lo cual se expide copia de la presente resolucion, segun lo senalado en el 
numeral 3 del artfculo 74 del CPACA — Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Notifiquese la presente Resolucion en los terminos del Artfculo 67 al 69 del 
CPACA expidiendo copia de la misma al administrado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
L* ,

* r *

ROSA ISABEL MONTERO TORRES
Alcaldesa Local de Teusaquillo (E)

'■t.■ \

Proyecto Lu?. Sofia Amaya Castaneda/ Abogada Contradsta AGPJ ' A 
lleviso: Andres Leonardo Carrero Jaimes - Abogado contradsta despachc^pLf

Hoy,_____ ;______
firma como aparece,

.se nodfico del anterior Acto Adrhinistradvo al Agente del Ministerio Publico, quien enterado

*"i

El notificado

Nombres, firma y cargo del funcionario de la Personeria Local de Teusaquillo.
n.

NOTIFICACI6N personal

Firma del Nodficado 
Fecha • . •

Nombres y Apellidos 
j Idendficacion 

Direcdon 
Telefono 
Recibi Copia

Nombre de quien nodfica 
Firma de quien nodfica

j Mora:.
■ t

\

i

• . T

i
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Bogotá D.C., 25 de marzo de 2026 

Respetados, 
JUZGADO VEINTE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ 
SECCIÓN SEGUNDA 
A/A. GINA PAOLA MORENO ROJAS  
Juez.  
admin20bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.  
Ciudad.  
 

Asunto:  Solicitud de constancia de ejecutoria del fallo y archivo. 
Medio de control:  Acción popular.  
Accionante:  JHON MÁXIMO MUÑOZ TÉLLEZ  

Accionados:  

- ALCALDÍA MAYOR DE BOGOTÁ  
- DISTRITO CAPITAL – ALCALDÍA LOCAL 

DE TEUSAQUILLO.   
- INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO – 

IDU.   
Derechos 
colectivos 
vulnerados:  

Literales d) y m) del artículo 4° de la Ley 472 de 1998    

Expediente:  11001333102020100051400 

 

 Respetada JUEZA, 

JUAN SEBASTIÁN RIVERA REINO, persona mayor de edad y vecino de esta ciudad, 

identificado con cédula de ciudadanía N° 1.003.814.406 de Bogotá D.C., abogado titulado y 

en ejercicio, portador de la T.P. 404.435 del C.S. de la J., actuando en calidad de apoderado 

de la ALCALDÍA MAYOR DE BOGOTÁ, de la manera más atenta y respetuosa, me dirijo 

ante este Honorable Despacho con el objeto de solicitar se sirva expedir constancia de 

ejecutoria del fallo proferido en el marco del proceso que se identifica con el radicado del 

asunto y, en ese sentido, se ordene el archivo del mismo.  

Lo anterior, habida cuenta las obligaciones impuestas en el fallo proferido en sede de 

segunda instancia. Obsérvese:  

«TERCERO. - ORDENAR a la ALCALDÍA LOCAL DE TEUSAQUILLO si a la fecha 

no lo ha hecho, iniciar la actuación administrativa sancionatoria correspondiente en 

procura de establecer los responsables de la infracción al régimen de obras y urbanismo 

por el uso inadecuado del antejardín del predio ubicado en la Calle 25 N° 37 – 10, para 

conminarle a que se ajuste a la normatividad ante el IDU y posteriormente la licencia de 

construcción (SIC). Si dentro del plazo legal respectivo el infractor no se adecua a las 
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normas, la Alcaldía Local de Teusaquillo deberá ordenar la demolición de la obra a costa 

del responsable» 

Para el efecto, a lo largo del proceso, se allegaron con destino al Despacho soportes que 

acreditaron el cumplimiento de los mandatos impuestos, como las resoluciones N° 35 de 

2022 y N° 151 de 2023 proferidas por la Alcaldía Local de Teusaquillo; lo que evidencia que 

el propósito de la acción popular fue materializado, asegurando la protección de los 

derechos colectivos consagrados en el artículo o 4 de la Ley 472 de 1998, relacionados con el 

goce del espacio público y la utilización y defensa de los bienes de uso público.  

En concordancia con lo anterior, el Despacho profirió auto del 6 de marzo de 2024 notificado 

a las entidades vinculadas, en el que resolvió:  

«PRIMERO: Tener por cumplida, por parte de Bogotá – Secretaría Distrital de Gobierno 

– Alcaldía Local de Teusaquillo, la orden impartida por el Tribunal Administrativo de 

Cundinamarca – sección primera – subsección “A” mediante sentencia de segunda 

instancia del 12 de diciembre de 2012, conforme a las razones expuestas en la parte motiva 

de esta providencia». 

No obstante, conforme a la consulta efectuada en el aplicativo SAMAI, dicha providencia 

no consta en las actuaciones. En virtud de lo anterior, de manera respetuosa me permito 

solicitar se sirva expedir constancia de ejecutoria del fallo proferido en el marco del proceso 

que se identifica con el radicado del asunto y, en ese sentido, se ordene el archivo de este.  

Dejo a disposición del Despacho cualquier actuación adicional que estime pertinente.  

ANEXOS 

- Poder debidamente conferido.  

- Providencia del 6 de marzo de 2024 que tiene por cumplido el fallo. 

- Resolución 151 del 26 de abril de 2023 “Por la cual se resuelven los recursos 

impetrados contra la Resolución N° 35 de 25 de marzo de 2022, dentro de la 

Actuación Administrativa No. 017-2013 Régimen de Obras y Urbanismo - SI ACTUA 

5360” 

Cordialmente,  

 

 

 

JUAN SEBASTIÁN RIVERA REINO 
C.C. 1.003.814.406 de Bogotá D.C. 

T.P. 404.435 del C.S. de la J. 








